UCHWALA
nr 11/25/16
Rady
Lokalnej Grupy Dzialania (LGD) ,,Zielony Pierscien”
zdnia 27.12.2016 r.

W sprawie zajecia stanowiska na temat protestu zlozonego przez Ochotnicza Straz Pozarna w
Sporniaku od wyniku wyboru operacji nr 7/1/2016, ktéry powoduje, Ze nie mie$ci si¢ ona w
limicie Srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow

Na podstawie §30, ust. 1 Regulaminu Rady LGD ,,Zielony Pierscien”, Rada uchwala co nastepuje:

§1

W odpowiedzi na protest ztozony w dniu 16 grudnia 2016 r. przez Ochotnicza Straz Pozarng w
Sporniaku od wyniku wyboru operacji nr 7/1/2016, ktéry powoduje, ze nie miesci si¢ ona w limicie
srodkdéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow nr 1/2016,

Rada po przeanalizowaniu przytaczanych przez wnioskodawcg argumentow, uwaza ten protest za
niezasadny

Uzasadnienie:

W protescie wnioskodawca nie zgadza si¢ z ocena Rady w kryterium ,brak obiektu na dziatalnos¢
kulturalng”, w ktérym wniosek nie otrzymat zadnego punktu. Wnioskodawca wskazuje, ze obiekt
gdzie jest planowana do realizacji operacja jest wtasnoscig OSP w Sporniaku i jest wykorzystywany
na cele statutowe OSP, tj. szkolenia strazakow, zebrania czlonkéw, ¢wiczenia sprawnosciowe,
dziatalno$¢ komercyjng — dyskoteki, uroczystosci rodzinne i okolicznosciowe. Wnioskodawca dodaje,
ze obiekt nie byt i nie jest wykorzystywany na cele kulturalne z powodu jego nieprzystosowania, gdyz
brakuje np. odpowiedniego zaplecza sanitarnego.

W opinii Rady przytaczane przez wnioskodawce argumenty sg nieprzekonujgce i niezasadne. Ustalone
kryterium ,,brak obiektu na dziatalno$¢ kulturalng” ma preferowaé operacje w tych miejscowosciach
gdzie nie ma obiektu, w ktorym moze odbywaé si¢ dziatalno$¢ kulturalna. Chodzi o to, aby daé
wicksze szanse tym spotecznosciom lokalnym, ktére w swojej miejscowosci nie maja zadnej
ogo6lnodostepnej infrastruktury, ktéra mogtaby stuzy¢ na cele kulturalne.

Z informacji podanych przez wnioskodawce, wynika, ze w Sporniaku znajduje si¢ infrastruktura, ktora
moze by¢ wykorzystywana na cele kulturalne. Obiekt OSP w Sporniaku nie jest wlasno$cia prywatna
0sob fizycznych. Jest wlasnoscig osoby prawnej — stowarzyszenia i ma przeznaczenie o charakterze
spolecznym, poniewaz stuzy lokalnej spoteczno$ci. Trudno uznaé za zasadny argument przytaczany
przez wnioskodawce, ze obiekt nie jest przystosowany na cele kulturalne, skoro sa w nim juz
organizowane roézne wydarzenia, w tym takze dyskoteki. Oznacza to, ze obiekt ten musi spemiac
podstawowe wymogi sanitarne. Czym innym jest to, ze wnioskodawca w ramach operacji planuje
zmodernizowac istniejaca infrastrukturg, w tym sanitariaty.

Ponadto wnioskodawca nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem, ze operacja nie miesci si¢ w limicie
dostepnych Srodkéw. W opinii Rady wnioskodawcy zostatla podana prawidtowa informacja o
dostepnosci pozostalego do wykorzystania limitu $rodkow. Zgodnie z obowigzujacymi zasadami
finansowania w ramach inicjatywy LEADER z Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-
2020 w przypadku wnioskow sktadanych przez podmioty sektora publicznego (np. gminy, gminne
osrodki kultury) w kwocie wykorzystanego limitu w danym naborze uwzglednia si¢ takze kwoty,
ktore stanowiag wktad wlasny podmiotow sektora publicznego.



Whioskodawca stwierdza w protescie, ze w ogloszeniu o naborze wnioskow nie bylo informacji
mowigcej o tym, ze w przypadku uzyskania tej samej liczby punktow o miejscu na liScie
rankingowej decyduje kolejnos¢ ztozenia wniosku. W opinii Rady zarzut taki nie ma uzasadnienia,
poniewaz na stronie internetowej LGD umieszczono ogloszenie o naborze nr 1/2016 wraz ze
wszystkimi wymaganymi dokumentami, w tym z Lokalng Strategi¢ Rozwoju wraz z zalgcznikami,
ktorym byty takze ,,Procedury w zakresie przeprowadzania naboru i wyboru wnioskow sktadanych
przez podmioty inne niz LGD” gdzie znajdowata si¢ wyzej wymieniona informacja. Dokumenty te
byly dostepne pod aktywnym linkiem.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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